
Ч А  С  Т К А  Ч А Ц В Ё Р Т А Я

1-ая сцэна

А П А Л О Н .  Ну, н арэш це, на П ар насе  настала сп акой нае  ж ы ц -  
^ё. Ворагі  адступ іл і, б о  н ічо га  не м агл і прап анавац ь  лепш ага, 
•іым м а е  законы  —  законы  р а зум н а й  ве р ш атво рчасц і. I я наве- 
сі з а м а ц о ў в а ю  гэтыя законы . П е р ш  за  ўсё  —  с уд д зя м і паэтаў 
павінны б ы ць  л ю д з і р а зу м н ы я  і дасведчаны я. Д алей. Д ум к а  
іаэта павінна б ы ц ь  ш часл іва  знойдзена, п р ы го ж а  а зд о б л е н а  і 
* у д р а  д а в е д зе н а  да вы ваду. Х ай  паэт слав іц ь  д о б р а е , вечнае, 
іы сокае. Хай  словы  яго  б у д у ц ь  ясны я  і ад п аве д н ы я  сэнсу  і 
іы п л ы в а ю ц ь  з сам ай  глы бін і душ ы .

№  23.

Слухам, бязмежны свет,
Слова Апалона!
Дзе б ты, паэт, ні жыў,
Мусіш ты мне служыць,
Слухацца маіх законаў.
Зацвярджае 
Апалон свае законы 
Ка вякі!
Вечна
1м панаваць!
На вякі— мае законы!

2-ая сцэна
А пал о н , Ар ф ей .

А П А Л О Н .  Ід з і да  мяне, А р ф е й , займ і сваё м е сц а  ў  хо р ы  са- 
п р аўд н ы х  паэтаў. Ты —  п е р ш а ад к р ы в а л ь н ік  кр ы н іц ы  натхнення.

№  25. А Р Ф Е Й .

М ілай маці Каліопе 
Абавязаны я дарам 
М ілагучнага спявання.
Мяне слухал і дубровы,
Птушкі і звяры лясныя,
Ш чыра дзякавалі людзі.

Нават з самых чэрствых сэрцаў 
Высякаць ум еў я слёзы.
Веру я, што песня здольна 
Адхіл іць удар Зевеса,
Калі раптам ён захоча 
Спапяліць зямлю маланкай.

3-яя сцэна
А пал о н , А р ф е й , Гамер.

А П А Л О Н .  Ты ў час з 'я в іўся , Гамер. П р ы м і м а ю  паш ану  за 
тое, ш то  ты паказваў  п од зв іг і слаўны х  і в ы сак ар о д н ы х  м уж оў , 
з якіх л ю д з і д о ў г ія  с та год д з і б уд уц ь  б р а ц ь  пры клад .

№  27. Г А М Е Р .

О, як прыемна быць паміж дастоннымі!
Вялікі Апалон і вы, мае сябры,
Я прагнуў аднаго— вучыць лю дзей дабру 
I прыклады даваць жыццёвай мудрасці.
I я ўсцешаны, што працу рук маіх 
Заўважыў Апалон.

4-ая сцэна
А пал о н , А р ф е й , Гамер, Тэакрыт.

А П А Л О Н .  Трэба  пакл ікаць  яш чэ  Тэакрыта.
А Р Ф Е Й .  Ён хутка б удзе , вялікі А палон , Я ведаю , ён с п я ш а е ц - 

ца да цябе.

Г А М Е Р . А  вось  і ён.
А П А Л О Н .  А  ц я б е  я х вал ю  за тое, ш то  ты ў  сва іх  верш ах сла - 

в іў  вы сокае  і пры гож ае, ш то  ты, ап ісваю чы  м уж ы к о ў ,  паказаў  
іх л ю д зь м і д а б р а д зе й н ы м і і да  ў сяк іх  с п р а ў  зд атны м і.

№  28. Т Э А К РЫ Т .

3 вялікай радасцю 
Апяваў я сялян,
Іх  працу нялёгкую,
Іх  сэрцы чыстыя.
Я ткаў свой шчыры верш 
3 л я с н о т  гоману,
Усплёскаў хваль марскіх,
Травінак ш олаху.

Звон срэбны рэчанькі,
Ш чэбет птушак збіраў,
Каб вершам сваім сагрэць 
Ж ытло сялянскае.
Я рад, сябры мае,
Ш то ціхі голас мой 
Ад сціплы х сёл і ніў 
Да Феба даляцеў.

5-ая сцэна

А пал он , А р ф е й , Гамер, Тэакрыт, Э зо п .

А П А Л О Н .  Н е  хапае я ш ч э  аднаго.
У С Е . Каго  ж, каго?
А П А Л О Н .  Вось ён, Э з о п .  Ты варты  наш ае гурм ы . Ты в ы д ум - 

л я ў  свае байкі не для таго, каб  зд зе к а в а ц ц а  і кп іць . Твой све т ­
лы  р о зу м  в уч ы ў  л ю д зе й , як ім  ж ь і ц ь , каб б ы ц ь  п р ы е м н ы м і і 

л ю д зя м , і багам .

№  29. Э З О П .

Каб чалавека не абражаць 
Насмешкамі і жартамі,
Пачаў я вершы засяляць 
Ільвамі з леапардамі.
Вось так вучы ў я, лю дзі, вас, 
Нібыта забаўляючы 
I ад памылак ў  той жа час 
Вас пераецерагаючы.

№  30. А П А Л О Н .

Вось ізноў Парнас шчаслівы, 
Адступіў Мідас пыхлівы,
Ўслед за невукам Сільванам 
Плутас з Бахусам выгнаны. 
Далягляды развіднелі,
I мастацтвы расквітнелі.

№  31. Х О Р .

Свецяць нам законы 
Бога Апалона,
Як маяк ўначы, як маяк ўначы. 
Парнас адстаялі,
Парнас захавалі 
Мы для вас, патомкі.
Добрыя, мудрыя,
Мы зайздросцім вам.

Пэўна, не будзе ў  вас 
Подласці, хітрасці,
Войн між паэтамі.

Толькі па законах 
Бога Апалона 
Будуць жыць і тварыць!

В аж ная задача  эстэты чнай  д ум к і 
Беларус і —  р а с п р а ц о ў к а  гіста- 
ры чнай  канц эпцы і н ацы яналь- 

най м узы ч н а й  культуры .
Д ух о ў н ая  спад чы на  ў  кантэксце  сучас- 

най гр ам ад скай  с вяд ом асц і, стаўленне  
сацы ял істы чнага  м астацтва  да  гэтай спад - 
чы ны  —  вось  пытанні, ш то  ў я ўл я ю ц ц а  
сёння асабл іва  актуальны м і. Яны  акты - 
в із у ю ц ь  пош ук і новы х стар он ак  м у зы ч -  
нага летап ісу, звя зан ы  з п р акты кай  м у - 
зы чн а -кул ь тур н ага  буд аўн іц тва. А  яш чэ  
во с тр а  с уа д н о ся ц ц а  з б ал ю ч ай  пр аб л е - 
м ай  экал огіі культуры . С ённ я , калі назі- 
р а ю ц ц а  д алейш ая  гу м ан ізац ы я  с ур 'ё зн а -  
га м узы ч н а га  м астацтва, вы лучэнне  ў ім 
м ар альна -эстэты чнага  аспекту, зваро т  як 
да глабальны х, так  і л акал ьны х  п р а б л е м  
б ы цця , увага  да м ін ул ага  д зеля  асэнса- 
вання ф іл асоф ска-э ты чны х  ідэй сучасна- 
сці, п р эвал ір аванн е  эм ац ы янал ьн а га  над 
р а ц ы ян ал ьн ы м , вяр танне  да м е л а д ы з -  
м у,—  м етад алагічная  зн ачн асц ь  ты х пьі-

П Ы Т А Н Н І Т Э О Р Ы І

У л ад зім ір  Зяневіч

ДЗЕЛЯ
ЧАЛАВЕКА
ТВОРЧАГА

Музычная спадчына 
ў сістэме 

сучаснай культуры

та н н я ў  узрастае . А д  іх вы р аш эн н я  з а л е -  
ж ы ц ь  б ачан не  п е р сп е к ты в ы  кул ьтур на га  
р о сту :  сц вя р д ж эн н е  ці ад м аўл ен н е  я к іх -  
н е б у д зь  н ац ы ян ал ьны х  тр а д ы ц ы й  с тан о - 
в іц ц а  зы х о д н ы м  п унктам  у  тэар эты чн ы м  
абгрун таванн і ід эй на -м астацк іх  д ал я гл я - 
д а ў  і в е к тараў  руху  д а  іх, а яны п р а м а  
а р ы е н тую ц ь  п р а ц эс  к р ы ты ч н а й  дум к і.

Ш т о  ж  д а  ў се б а к о в а  аб грунтаванай  
г іс тар ы чнай  канц эп цы і б ел арускай  м у ­
зы чнай  культур ы , то  яе  пакуль ням а. 
Г авар ы ць  м о ж н а  тольк і п р а  ім кн е н н е  
а со б н ы х  м у зы к а н та ў  і в уч о ны х  р э с п у б -  
л ік і н аб л із іц ц а  да  р а з у м е н и я  гэтай п р а -  
блем аты кі.

Такое стан о в іш ча  аб ум оўл івал ася  з у -  
с ім  нядаўна  д в ум а  а б 'е к ты ў н ы м і ф а к та -  
рам і. П а -п е рш ае , а д су тн ас ц ю  гр ун то ўн ы х  
д а сл е д а в ан н я ў  г іс тор ы і м узы чн ай  к у л ь ­
т у р ы  д акастр ы ч н іц кай  Беларус і, а с а б л і-  
ва  п е р ы яд у  так  званы х «д ан ац ы я н ал ьн ы х  
кул ьтур ны х  у зае м а ўп л ы в аў» , п а -д р уго е , 
р а зв іц ц ё м  б е л ар ускай  м узы чн а -эс тэты ч -
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най д ум к і 1 9 2 0 -ы х —  1950-ы х га д о ў  пера - 
важ на  ў ф о р м е  кр ы ты к і і п убл іцы сты к і. 
Н ельга  таксам а  забы в ац ца , ш то  авало- 
д ан не  м ар кс ісц к а -л е н ін скай  м е тад ал о г і-  
яй, дастасаванне  яе да  т э о р ы і і гіс тор ы і 
м узы ч н а га  м астацтва  іш л о  нялёгка  і па- 
тр аб авал а  часу. Толькі на пачатку  
1960-ых га д о ў  м узь ік а зн а ўц ы  і г іс тор ы к і 
р эсп уб л ік і зац ікав іл іся  н е ка то р ы м і ўлас- 
на эстэты чны м і аспектам і м узы чн ай  
творчасц і.

В ось  і ад ч ув ае ц ц а  вострая  н е аб ход - 
насць  у  ф іл асоф ск ім  абагульненн і во- 
пы ту ф ар м ір аван н я  нацы янальнай  м у ­
зы чнай  культуры , у р а с п р а ц о ў ц ы  м ета - 
д алагічны х  пр аб л е м  яе м узы казн аўства .

Н а ж аль, б ы тую ц ь  негаты ўны я  ацэнкі 
б ел арускай  м узы чн ай  спадчы ны . М е та -  
далагічны я  х ібы  іх к р ы ю ц ц а , пры нам сі, 
у зв уж ан ы м  уяўл енн і аб  п раф е с іяна - 
л ізм е, яго  ф орм ах, у  н ед астатковай  
строгасц і кары стання  п а н я ц ц е м  «культу ­
ра». Так, не а д р о зн ів а ю ц ц а  пр аф е с іян а - 
л ізм  як м е тад  тво р ч асц і і я го  сац ы ял ь - 
на-эканам ічны , д ух о ўн а -тв о р ч ы  аспекты . 
Па сутнасці, вы пад ае  з поля  зр о к у  п ра - 
ф ес іянал ізм  як сум а тв о р ч ы х  навы каў, 
як с інон ім  м астацкага  м айстэрства, і ты м  
сам ы м  м іж в о л і ігн ар уе ц ц а  н ар о д н ая  
творчасць  —  тое, ш то  ц я п е р  за в е ц ц а  
ф ал ькл о р н ы м  п р аф е с іянал ізм ам . Н е п р а - 
вам е рн а  атаясам л іваць  у зр о в е н ь  к ул ьту ­
ры  з у з р о ў н е м  ад укацы і. А г ул ь н а в я д о -  
ма, ш то  м ал ап ісьм е н насць  п е р аваж най  
б ол ьш асц і ж ы х а р о ў  дарэвалю н.м йнай 
Беларусі, пра  ш то  га в о р ы ц ц а  ў кн ізе  
С. В. М а р ц э л е в а  «Д а  д ухо ўн а га  р о скв і-  
ту», хар актар ы завал а  ў во гул е  с танов іш ча  
н ар од най  асветы  ў  ц ар скай  Расіі. Н а  Бе ­
л аруси  напры клад, п ісьм е н н ы м  б ы л о  
3 2 %  насельн іцтва. У  Расіі, на У кр а ін е , у  
Г р уз іі і М ал д ав іі гэты я п аказчы к і вага- 
л іся ад 29 да  22 % ,  а ў  Э стон іі, Лат- 
віі, Л ітве  складал і ад павед на  96,2; 79,7; 
54,2 % '.

С та ты сты чны я  звесткі, як і інш ы я ф ак ­
ты, сведчаць, ш то  ў зр о в е н ь  к ул ьтур ы  д а ­
лёка  не заўсёд ы  з 'я ў л я е ц ц а  п ас іўны м  
вы н ікам  у з р о ў н ю  адукацы і. Х о ц ь  зна- 
чэнне апош н яй  д зе л я  р а зв іц ц я  кул ьтур ы  
нем агчы м а  пераацан іць , ты м  не м енш , 
п аўторы м , а таясам л іваць  іх н едапу- 
ш чальна. Гр ам ад ска -пал іты чн ая  і куль ­
турная  с ітуацы я  пры  ц а р ы зм е  вы знача - 
лася спан таннасцю  і н е р а ў н а м е о н а с ц ю  
культур на -г істары чнага  п р а ц эсу  ў р о з ­
ных рэгіёнах краіны . С ац ы я л ь н ы  ўц іск  і 
пал іты ка  д эн а ц ы я н ал іза ц ы і ад ш турхвал і 
на д р уг і план, пры гнятал і д у х о ў н у ю  
д зей насць  н ар о д аў  Рас ійскай  ім перы і, у 
ты м  л іку  беларусаў . А д н а к  ж а  м енав іта  
д зей насць  п р ац о ўн а га  н ар о д а  і сп ар а - 
дж ае  а б ’екты ўны  агульначалавечы  зм ест  
ш м ат якіх д ася гн енн яў  кож най  н ац ы я ­
нальнай культуры .

Будаўн іц тва  ўстаноў  м узы ч н ай  культу ­
ры  на Беларус і пачал ося  з п е р ам о гай  
Кастры чн іцкай  рэвал ю ц ы і, але гэта зус ім  
не значы ць, ш то  калісь тут адсутн ічал і 
тр ад ы ц ы і м узы ч н а га  п р аф е с іянал ізм у. 
П ам ы л ка  —  не тольк і ў за б ы ц ц і д ы я л е к - 
тычнага п р ы н ц ы п у  г іс тар ы зм у, яна —  і ў 
ф арм ал ьн а -л аг ічн ы м  плане. П ак а з  пла- 
нам ернай  п абуд о вы  б е л ар ускай  с ац ы ял і- 
стычнай культуры  пасля абвя ш чэнн я  
Б С С Р  н іяк не пяр эчы ц ь  таму, ш то  нека- 
торы я  тр ад ы ц ы і азначы л іся  да 1917 года. 
Н аадварот, якр аз  з увагі да  гэтых тра - 
д ы цы й  м ы  зр а зу м е е м  і прав ільна  вы тлу- 
м ачы м  станаўленне  б е л арускай  саве цкай  
м узы чнай  культуры , яе н ац ы ян ал ьн ую  
спецы ф іку  і н епаўторнасць. За к а н а м е р н а  
ў зн ікае  пытанне: як ім  чы н ам  м ал ад ая  
рэспуб л іка  ў ц яж к іх  ум о вах  р эв а л ю ц ы й -

ны х га д о ў  зд о л е л а  з  п е р ш ы х  к р о к а ў  
с твар ы ць  р а з га л ін ав ан у ю  сетку  м у з ы ч ­
най ад укацы і, за сн аваць  ш эр аг  вы кан аў - 
чы х кал е кты ваў  і а р га н іза в а ц ь  іх ш ы р о -  
к у ю  к а н ц э р тн ую  д зе й насць , р а згар нуц ь, 
н ар эш це , а к ты ўн у ю  а св е тн іц к у ю  р а б о ту  
ў гал іне  кр ы ты к і і п убл іц ы сты к і, якая 
паво д л е  ін тэн с іўнасц і і за ц ік а ўл е н а сц і ў 
лёсе  нац ы ян ал ьнай  м у зы к і м о ж а  л іч ы ц ц а  
ў зо р н а й ?  (Гэтага не с каж аш  п р а  сучас- 
ны стан м у зы ч н а й  кры ты к і.) П ад к р эсл і-  
в аю чы  вял ікае  зн ачэн не  б р а тэр ск а й  д ап а - 
м огі, я к у ю  аказвал і С ав е ц к а й  Б еларус і 
н ар о д ы  С С С Р ,  м агутн ы  ў п л ы ў  рускай  
д эм а к р аты ч н а й  к ул ь тур ы  на яе м астац - 
кае  ж ы цц ё , тр эб а  ўсё  ж  п р ы зн аць , ш то  
а д н ы м  кул ь тур н ы м  у зае м а а б м е н ам , як ім  
б ы  п л ён н ы м  ён  ні бы ў, п а ск о р ан а е  р а з -  
в іцц ё  нац ы ян ал ьна га  м астац тва  не рас - 
тлум ачы ш . Д л я  нас в ідавочна, ш то  най- 
в аж н е й ш ы я  заваёвы  наш ай  м у зы к і бы л і 
пад ры хтаван ы  ў с ім  п а п я р э д н ім  ф ун к ц ы я -  
н аван н ем  б е л а р уск а й  м астацкай  кул ь ­
туры .

Н е к р ы ты ч н ы я  м е р к а в а н н і пра  к ул ьтур - 
н а -г іс тар ы чн ае  м ін ул а е  б е л а р уск а га  на­
р о д а  нельга  ап р аўд ац ь . Ты м  б о л ь ш —  
пасля вы яўл е н н я  н овы х  п о м н ік а ў  м у з ы ч ­
най к ул ь тур ы  Б еларус і, пасля ш эр агу  
дасл ед аванняў , як ія  за п а ў н я ю ц ь  «белы я  
пл ям ы »  на к а р ц е  г іс тор ы і н ац ы я н ал ьн а ­
га м астацтва, д а зв а л я ю ц ь  п р асач ы ц ь  м у- 
зы ч н а -к ул ь тур н ы я  п р ац эсы  ў ім, рас - 
кр ы ц ь  п р ы ч ы н н а -в ы н ік о в ую  сувязь  у  асі- 
м іл я ц ы і ін ш ан ац ы ян ал ьн ы х  э л е м е н т а ў 2. 
Н а  ж аль, к у л ь тур н а -н ац ы я н ал ьн ы  н іг іл ізм  
п а ш ы р ы ўс я  ў  наш  час на ўсіх  у зр о ў н я х  
гр ам ад скай  с вяд ом асц і. Э стэты чная  наву- 
ка і м астацкая  кр ы ты ка  нясуц ь  а д ка з - 
н асць  за  гэткае  станов іш ча. У зн ік л а  не- 
ад п аве д н асц ь  п а м іж  н авуко вы м і д асл е д а - 
ванням і ў  ф ал ькл ар ы сты цы , э тн ам узы ка - 
знаўстве  і с таўл ен н ем  да  н ар о д н ай  тв о р -  
часц і на ў зр о ў н і звы чайнай  с вяд ом асц і. 
Ц ік авасц ь  да  ф а л ь к л о р у  як м е тад у  на­
ц ы янал ьн ага  м астацка га  м ы сл ення , да 
яго  ін тэграцы і ў с іс тэм е  сучаснай  куль­
тур ы  п а тр а б у е  гл ы бо к іх  тэар эты чн ы х  рас - 
пр ац овак . Н е в ы п а д к о в а  п ра  н ад зё нн асц ь  
і важ насць  пы тання  ўсё  часцей  га в о р ы ц ­
ца  на с тар он ках  сп е цы я л ьн ы х  вы данняў, 
п е р ы я д ы ч н а га  д р уку , у  вусн ы х  д ы скус і-  
ях, і ян о  с тан о в іц ц а  так ім  чы н ам  ф актам  
гр ам ад скай  д ум к і, якая а д л ю с тр о ўв а е  
« с уп яр эчл ів ы я  ар ы е н тац ы і р о зн ы х  сацы - 
яльны х гр уп  і слаёў  грам адства».

А р гу м е н та в а н а я  кр ы ты ка  «ф ал ькл о р н а - 
га н іг іл ізм у»  ў ж о  зр а б іл а  сваю  справу: 
ц я п е р  ам аль  н іх то  не в ы с туп ав  ад кр ы та  
с уп р ац ь  аўтэн ты чнага  ф ал ькл ору , п ера - 
д а д зе н а га  нам  як спадчы на. А д н а к  вул ь ­
гар н ы  сац ы ял а г ізм , п е р а а д о л е н ы  ў эстэ- 
ты ц ы  і кр ы ты цы , п а тр а п іў  у сё  ж  заха- 
ваць  свае  п а з іц ы і ў ад н ос ін ах  да  н а р о д ­
най творчасц і. С та р ы я  схем ы  расп азн а - 
ю ц ц а  ў ад н аб аков ы м , м е хан іс ты ч н ы м  
тлум ачэнн і п о вя з і н ар о д н а га  м астацтва  
з б аз ісам , у  а б с а л ю ты зац ы і я го  непа- 
ср эд н ай  зал е ж н асц і ад  сац ы ял ьн а -эка - 
нам ічнай  і класавай  с тр ук тур ы  гр ам а д с т ­
ва. у  ад м аўл ен н і а б ’екты ўнай, сам а го д - 
най ка ш то ўн а сц і зм е сту  ф ал ькл о р н а га  
твора. У  вы н ік у  д э к л а р у е ц ц а  п а д ы х о д  да 
ф а л ь к л о р у  як да  « м огіл ак»  ф ар м ал ьн ы х  
срод каў, п р ы ё м аў , ш то  м агл і б  б ы ць  
у сп р ы н я ты  і вы кары станы , але з нейк ім  
н о вы м  сэнсам . Н ар эш ц е , ч у ю ц ц а  ! за- 
кл ікі да  ф ал ькл ар ы стаў : «не тр э б а  б ы ць  
„ н а р о д н е й ",  чы м  сам  народ, і ім к н уц ц а  
гал ьван ізаваць  тое, ш то  натурал ьн а  на- 
за ўсё д ы  а д ы ш л о » 3. Ч асам  ты я  сам ы я 
асобы , якія  в ы с туп а ю ц ь  з р э ве р ан сам і ў 
б о к  н ар о д н ай  творчасц і, у практы чнай  
д зе й н а сц і в ы р а к а ю ц ц а  яе, с тавяць  пад

сум н е н н е  п р ы р о д у  ф а л ь к л о р у  як м ас­
тацтва  аж  да  яўнай  і скры тай  праф ана- 
цы і. Ф а л ь к л о р  а б 'я ў л я ю ц ь  рэл іктам , які 
м ае  тол ьк і г іс тар ы чнае  значэнне, а та­
му, м аўляў , ням а  пад стаў  для  далейш ага  
я го  бы тавання . А  ўсё  р а за м  патурае  
аб ы я к авасц і ў д ачы н енн і да  народнага  
м астацтва  —  н ібы та  чы ста  м узе й н а га  экс- 
паната, які а д гу к а е ц ц а  р эхам  той  ці ін- 
ш ай  эпох і —  І не больш .

А л е  ж  ф а л ь к л о р  —  ж ы вая  сістэма, 
якая  р а зв ів ае цц а , аснова  н ацы ян ал ьна ­
га м астацтва. П р а б л е м а  ф а л ь к л о р у  —  гэ­
та п р а б л е м а  экал огіі культур ы , б о  н ар о д ­
ная тв о р ч а с ц ь  сп ар ад ж а е  інтанацы йнае, 
с е м ан ты чнае  і ід эй н а -м ас тацкае  а сяр о д - 
дзе, ва ум о вах  якога  тольк і і м агчы м а  
р а зв іц ц ё  інш ы х эстэты чны х сістэм. Ня- 
д б ай н асц ь  д а  ф а л ь к л о р у  н еп азб е ж н а  
а б а р о ч в а е ц ц а  д э гр ад а ц ы я й  праф ес ій н ага  
м астацтва, в я д зе  да  в ы ц ясн е н н я  яго 
п р ы м іты ўн ы м і с ур агатам і м асавай  к ул ь ­
туры , да  ты р аж аван н я  (ш то  не зд аваль- 
няе с ам о  па сабе ) не н ай лепш ы х у з о р а ў  
інш анац ы янал ьн ай  творчасц і. Ц І не ў  за- 
б ы ц ц і тр ад ы ц ы й , неж ад ан н і асэнсаваць  
ул асн ы  м астацк і во п ы т  пр ы ч ы н а  таго, 
ш то  м ы  ака звае м ся  п р а в ін ц ы я л ам і і б е з -  
д а п а м о ж н ы м і ім іта тар ам і м е нав іта  та- 
ды, кал і н ам а гае м ся  вы гл яд аць  ул ьтр а - 
сучасны м і і « ін тэр н а ц ы я н а л ьн ы м і» ?  Ц і 
не з -за  гэтага м ы  д а сю л ь  не м о ж а м  
п р ап ан авац ь  вартай  м астацкай  альтэр - 
н аты вы  м асавай  м у з ы ц ы ?

Н ад ум ае м . Ч ам у  ж  тр а д ы ц ы і аўтэн - 
ты чн ага  ф ал ькл ор у , н я гл е д зяч ы  на бяс- 
к о н ц ы я  п р а р о ц тв ы  пра  яго  ад м ір анне, 
п а -р а н е й ш а м у  м о ц н ы я ?  Н апэўна, таму, 
ш то  ф а л ьк л о р  а к ум у л ю е  ў сабе  і рэге - 
н е р уе  н ай бо л ьш  глы б інны я, кар эн ны я  
ры сы , а д м е тнасц і н ац ы ян ал ьна га  света- 
ў сп р ы м а н н я  і эм ац ы янал ьн а -п с іх ічн а га  
скл ад у  яго  н осьб ітаў. Вось  чам у  ён  зб е - 
ра гае  сваю  э стэ ты чную  к а ш то ўн а сц ь  на- 
ват тады , кал і п е р а ў тв а р а ю ц ц а  і зн іка- 
ю ц ь  с ац ы я л ьн а -э кан ам іч н ы я  ўм овы , якія  
с п р ы ял і я го  ў зн ікн е н ню .

В яд ом а, ад сю л ь  зу с ім  не вы н ікае, ш то  
н ям а  ча го  д б ац ь  аб п р а б л е м ах  н ар о д ­
нага м астацтва, ш то  м о ж н а  д а зв о л іц ь  
часу  в ы р аш а ц ь  я го  лёс. Як і ў се  п о м н ік і 
культуры , ф а л ьк л о р  чуйны  да  наш ай 
аховы . П о р у ч  з м о в а ю  ён н е п ар ы ўна  
звя зан ы  з м а тэ р ы я л ьн ы м  і д у х о ўн ы м  
ж ы ц ц ё м  народа, к ан ц эн тр уе  ў сабе  са- 
м ае  істотнае, ш то  ўл асц ів а  ты п у  яго 
м астацка га  м ы сл е н н я  і, зн ачы ць, з ’яў- 
л я е ц ц а  суб стр а там  н ац ы ян ал ьна -не п аў - 
то р н а га  ў культур ы . С уч а с н а я  м астацкая  
к ул ь тур а  як ц эласная  с істэм а  за стае ц ца  
культурам  нацы янальнай  тольк і п р ы  ў м о -  
ве акты ўнага  ў зд зе я н н я  на яе м о в ы  І 
ф альклору .

Рол я  м узы ч н а га  ф а л ь к л о р у  не зв о д з іц -  
ца да гаран та  нац ы ян ал ьнай  сп е цы ф ік і 
п раф е с ій н ага  м астацтва. Я го  ар ган ічнае  
ў кл ю ч эн н е  ў с уч а сн ую  к ул ь тур у  н е аб хо д - 
на для  р а зв іц ц я  п а -с а п р а ўд н а м у  д э м а ­
кр аты чнай  п р аф е с ій н ай  м узы к і.  К але к - 
ты ўнасць  —  адна  з вы зн ачал ьн ы х  асабл і- 
васцей  н ар о д най  тв о р ч а сц і —  д а звал яе  
к о ж н а м у  п р а д с та ўн ік у  нацы і, хоць  бы  І 
а п аср од к аван а , генеты чна  ад ч ув ац ь  сваю  
п р ы н а л е ж н асц ь  да м астацкай  трад ы ц ы і. 
А  гэта р уй н уе  б а р 'е р ы  ў т р ы я д зе  « тв о р ­
ц а -—  в ы кан аўц а  —  слухач», а д к р ы в ае  аў- 
т а р у  сп осаб  п а зб а в іц ц а  р а зр ы в у  з ш ы - 
рокай  аўд ы тор ы яй . С п р а в а  тут не ў пра - 
м ы м  цы таванн і ф ал ькл ор у , хо ц ь  і яно  ў 
п эўн ы м  в ы п ад ку  не вы кл ю ч ае ц ца . В а ж ­
ней зр а з у м е ц ь  се м ан ты ку  н ац ы ян ал ьна ­
га ін та н ац ы й н а -в об р а зн а га  м ы слення. 
Я к р а з  п р ы н а л е ж н асц ь  м у зы к а н таў  да м а ­
стацкай  трад ы ц ы і, талент і вы сок і пра -
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ф е с ія н ал ізм  —  то е  «трохгучча», ш то  да- 
п а м о ж а  нацы янальнай  м у зы ц ы  ў зн я ц ц а  
да вярш ы нь, на якіх яна за гуч ы ц ь  як 
з 'я в а  інтэрнацы янальная, а гульначалаве - 
чая.

Ёсць яш чэ  адзін  нем ал аваж ны  аспект. 
Сёння, калі м ы  кл ап о ц ім ся  пра  м аб іл і-  
з а ц ы ю  твор чага  патэн цы ял у  чалавека, 
пра  чы нны  ўд зел  у в ы р аш эн н і задач пе- 
р аб уд овы , ф альклор, як, м ож а, н іякая 
інш ая сф е р а  м астацкай  д зей насц і, за- 
б ясп е ч вае  л ітар ал ьна  к о ж н а м у  н е зал еж - 
на ад зд о л ьн асц е й  і сх іл ьнасцей  м агчы - 
м асц ь  м астако ўска га  сам авы яўлення , ве­
ру  ў свае сілы, за хоп л е н асц ь  і энтуз іязм . 
Ва ўм о в а х  кр ы з іс у  пал іты к і б іл ін гв ізм у  ў 
р э с п уб л іц ы  м узы ч н ы  ф а л ь к л о р  паслу- 
ж ы ц ь  таксам а  ад н ы м  з каналаў  далучэн - 
ня насельн іц тва  да  ро д н ай  кул ьтур ы  і 
р о д н а й  м овы .

Н аступ н ы м  тэ з іс а м -а р гум е н та м  д зе л я  
к анц эп цы і п ра  ад м ір ан н е  ф а л ь к л о р у  вы- 
с таўл яе ц ца  такі: н ар о д н ая  песня, м у з ы ­
ка —  руд ы м ент, не варты  ўвагі не тольк і 
з  м астацкага, але і з ідэйнага  боку. П ад - 
тр ы м л ів а ц ь  ф ал ькл ор  а значае  р аб іц ь  
стаўку  на спрош чан асц ь, сл уж ы ц ь  н е ра з- 
в ітам у  густу. Ігн а р ую ч ы  ад з інства  к ул ь ­
туры , прап аве д н ік і п ад о бн ы х  п о гл яд аў  
с уп р ац ь п ас та ўл я ю ц ь  ф ал ькл о р  і п р аф е - 
с ійнае  м астацтва. Н а м о в е  эстэты чны х ка- 
тэ го р ы й  п р аф е с ій н ае  м астац тва  падаец- 
ца як узвы ш анае , а ф ал ькл о р  як н ізкае. 
Вы вады  —  н ічы м  не ары гінальны я. Яш чэ  
ў 20-ы я —  30-ы я гады  вул ь гар н а -с ацы я - 
лагічная  кр ы ты ка  ацэньвала  б ел ар уск і 
м узы ч н ы  ф ал ькл о р  як в а р о ж у ю  сацы я- 
л істы чнай  кул ьтур ы  д р о б н а б у р ж у а з н у ю  
ідэалогію , б ачы л а  ў ім п р ы м іты ў  і ана- 
хран ізм .

В ы ток і п ам ы л ко вы х  тэо р ы й  м о ж н а  
знай сц і ў супярэчл івы х , н ед акл ад ны х  ха- 
рак тар ы сты ках  м узы ч н а га  ф а л ь к л о р у  бе - 
ларусаў, я го  м е л ад ы чн ай  і л адавай  пабу - 
довы , эм ац ы янал ьн ай  вы р азн асц і, якія 
нал еж ал і н е ка то р ы м  з д а р эв а л ю ц ы й н ы х  
ф альклары стаў . Ва ў в о д з ін а х  да д р уго га  
зб о р н ік а  «Гом ел ьск ія  н ар о д н ы я  песні» 
(1888) 3. Радчанка  піша, ш то  ў б е л ар ус - 
кай н ар о д най  песн і ням а ш ы р ы н і м ел а - 
д ы чнага  ды хання, якая а д р о зн ів ае  яе ад 
вел ікарускай . Н я м а  таксам а  пр ы гаж о сц і 
м ал ар о ск а й  песні, наогул  «ч уе ц ц а  м е л о - 
д ы я  бедная, але гр ац ы ё зн ая , м ан атонн а - 
туж л івая, але і м іл ая » 4.

Н я сл уш н асц ь  так іх  п ал аж эн няў  дваяка - 
га роду. П а -перш ае , н е навуко вае  сам о  
с уп р ац ьп ас таўл е н н е  н ар о д н ай  тво р часц і 
р о зн ы х  н ацы янальны х  тр а д ы ц ы й  па 
п р ы н ц ы п у  «лепш  —  горш ». У н ікальнасць , 
с ам акаш то ўн асц ь  кож най  з 'я в ы  м астац т­
ва, н аяўнасць  у  кож най  нацы янальнай  
кул ьтур ы  ўласнага  арсенала  вы яўленчы х 
ср о д к а ў  і кр ы тэр ы я ў  ацэнк і т во р а  па- 
зб аўл яе  с уп р ац ьп ас таўл е н н е  ўсял якага  
сэнсу. Б е зум о ўна , ф а л ьк л о р  ўсіх, нават 
далёк іх  н ар о д аў  м ае  м но ства  агульны х 
ры саў. Ш т о  ж  да  беларусаў , руск іх  і 
ўкр а інц аў , то  яны  р о д н я ц ц а  яш чэ  пра - 
славянскай  а гульнасцю , а д з ін ы м  стара- 
ж ы тн а р ус к ім  к о р ан е м  паход ж ання , б л із - 
к а сц ю  гіс тар ы чнага  лёсу, тр ы в а л а сц ю  
ўзае м акантак таў  і ў зае м аўп л ы ваў . Н е д з і-  
ва, ш то  р о д н асц ь  в ы я ўл я е ц ц а  і ў ф альк- 
л о р ы  —  у падабенстве  с ітуацы й  і сю - 
ж этны х  хадоў, куплетнай  (страф ічнай ) 
п а б у д о в е  песні, у ад наты пнасц і р ы тм іч - 
най с тр ук тур ы  в е р ш а  і гукарад оў , ш то  
л яж аць  у аснове  ладоў. У сё  гэта д ае  пад - 
ставы  для  параўн ал ьнага  анал ізу  н ац ы я ­
нальны х м узы ч н ы х  тр ад ы ц ы й . А л е  в іда- 
вочна  і тое, ш то  м астацкае  ўвасабл енне  
ад н ол ькавага  ў кож най  з н ацы янальны х  
культур  вы ступ ав  як асабл івае, м ае  спе-

ц ы ф іч н у ю  аф ар бо ўку , да таго  ж  —  ад б і- 
так інд ы в ід уал ьнага  с ты л ю  вы канаўцы . 
Там у н е д ап уш чал ьн а  ш тучна  п р а е ц ы р а -  
ваць  м астацк ія  н о р м ы  я к о й -н е б у д зь  на­
цы янальнай  тр а д ы ц ы і на інш ы я  і ка заць  
пасля пра  эстэты чную  н е вы р азн асц ь  
нейкай  з іх. П а -д р уго е , н яправ іл ьна  так­
с ам а  м ехан ічна  п е р а н о с іц ь  кр ы тэр ы і 
ацэнк і праф ес ійнага  м астацтва  на ф ал ьк ­
лор. М е н ав іта  такая экстр ап ал яц ы я  І 
п р ы в о д з іц ь  п р а ц іўн ік а ў  н ар о д най  тв о р -  
часц і да  а д м аўл е н н я  як м астацк іх, так  і 
ідэйны х вартасцей  ф альклору.

Ч асам  з гэтай п р ы ч ы н ы  д а п ус к а ю ц ь  
пам ы л к і і с у р 'ё зн ы я  дасл едчы к і, спасы - 
л а ю ч ы ся  на аўтары тэт М . Г. Ч ар н ы ш эў - 
скага  І В. Р. Бял інскага, як ім  над ар ал ася  
п ісац ь  аб «пэўнай  абм е ж аван асц і ф ал ьк ­
л о р у  ў п араўнанн і з п р аф е с ій н ы м  м ас- 
т ац твам » 5. М іж  ты м  ц я п е р  в ід аць  яскра - 
вей, чы м  калісьці, ш то  л ю б ы  від  м ас ­
т а ц т в а —  н ар о д н а га  ці праф ес ій н ага  —  
м а е  ўл а сн ую  ш кал у  каш то ўнасце й  і, каб 
адэкватна  яе ўсп р ы м ац ь, тр эб а  д о б р а  ве- 
д ац ь  с істэм у  вы р азн ы х  ср о д к а ў  гэтага 
м астацтва.

Грэх н я ве р 'я  ў ф ал ькл о р  б ы вае  і за- 
старэлай  дан інай  кепскай  «трады цы і» . 
М ы  ў ж о  цы тавал і 3. Радчанку. А л е  ж  гэ­
та вы казванн і д о б р а зы ч л ів а га  д асл ед чы - 
ка. Зн ачэн н е  р а б о т  д а р эв а л ю ц ы й н ы х  
ф ал ькл ары стаў  у  г іс тор ы і бел ар ускай  
к ул ь тур ы  ц яж ка  пер аац ан іць . Яны  сабра - 
лі ун ікал ьны  м атэры ял, ап ісал і ве л ізар - 
ны кул ьтур ны  пласт, які багата  вы кар ы - 
станы  саве цк ім і в учо ны м і ў ш м а тто м н ы м  
вы д анн і «Б ел ар уская  н ар о д ная  тв о р - 
часць». А п р а ч а  таго, гэты я д асл едаванн і 
ў зд ы м ал і п р аб л е м ы  гр ам ад ска -п ал іты ч - 
нага гучання: а б 'е к ты ўн а  садзейн ічал і
а б у д ж эн н ю  і ўм а ц ав а н н ю  нацы янальнай  
сам а св я д о м а сц і б ел ар усаў , пр ы ц ягвал і 
ўвагу  да іх культуры . П о р у ч  з ты м  сла- 
б асц і д ар эв а л ю ц ы й н а й  ф ал ькл ар ы сты к і 
скар ы сто ўвал і п р ад стаўн ік і р о зн ы х  пал і- 
ты чны х плы няў  (ад  р эа к ц ы й н а -ч а р н а со - 
ценнай  да  п ам яр к о ўн а -л іб е р ал ь н а й ) з м э- 
тай аб грунтаванн я  канц эп цы і « за ход н е - 
рус ізм у» . Вось  як п е р а к л ік а е ц ц а  з ха- 
рак тар ы сты кай  3. Радчанк і а бы вацел ь - 
скае, а ф іц ы й н а -ч ы н о ўн іц к ае  «сведчанне» 
гр аф а  Ф . Л ьвоўскага : « Ц я ж к а  ўяв іць  са­
бе  ш то -н е б уд зь  б ол ьш  туж л івае, нуднае  
і гор кае , чы м  б е л а р у ск а я  песня»6. Н а 
пачатку  X X  ст. п убл іц ы ст  р эакцы й н ага  
к ір у н к у  Э н ка  (п сеўдан ім ), які вы ступ іў  
з ар ты кул ам  пра  б е л а р у ск ія  песні, гэтак- 
сам а  «кам петэнтна»  р азваж аў , ш то  яны 
а д л ю с тр о ўв а ю ц ь  « н е ў р а д л ів ую  і н е зд а - 
р о в у ю  м я сц о в а сц ь  з яе пяскам і і за су -  
хам і», «п ахм ур нае  п а ўн о ч н а е  неба», а 
таксам а  «пс іх ал о г ію »  б е л а р уса  —  яго  «за - 
б іта сць  і невуцтва», н е п р ац іўл е н н е  з л о ­
м у  лёсу. П ав о д л е  Энка, б е л ар уская  пес­
ня не вы яўляе  «ні пратэсту, ні а б урэн - 
ня» ц я ж к ім  стан ов іш чам  народа. Б ы ц ц а м  
ням а  ў ёй і ж вавасц і, весялосц і, р а зд о л -  
ля вел ікаруск іх  песень. А б ы л га ў ш ы  п р ы - 
р о д у  Беларус і і яе народ, аўтар  вы д аў  
не тольк і по ўн ае  н е р а зу м е н н е  д уш ы  на­
р о д а  і я го  м астацтва, але і я ўн ую  тэн- 
д энцы й н асць , сутнасць  якой  кароткая: 
б е л а р усы  н ічога  не м а ю ц ь  і не м о гуц ь  
л іч ы ц ц а  р о ў н ы м і с я р о д  усход н іх  сла­
вян  7.

Н ао гул  жа, паны л ы я  ўяўл енн і пра  б е д - 
насць, ад настайнасць  п а ч уц ц я ў  у  б е л а ­
рускай  н ар од най  песні здатны я  за зе сц і-  
ся няйначай  як на гле бе  няведання. Бо 
тых, хто д а к р а н уўся  да  хараства  наш ага  
м узы ч н а га  ф а/*ьклору (а м о ж н а  назваць  
ш м ат  імёнаў, вельм і ш аноўны х), зд з іўл я е  
яго  ж ан р авае  б а га ц ц е  і в о б р а зн а -эм а -  
ц ы янал ьн ая  разнастайнасць. Калі ўзяць,

напры клад , ад з ін  толькі, н ай бол ьш  ста- 
р ад аўн і п авод л е  п ахо д ж ан н я  цы кл  калян- 
д а р н а -зе м л я р о б ч а й  а бр ад насц і, то  ў ж о  
ён у р а ж в ае  ш ы р о к ім  сп е к тр а м  экспрэ- 
с іўнай  вы р азн асц і —  ад карнавальнай, 
см ехавай  эстэты кі калядак, м ал яўн ічасц і 
вясн янак  да д р а м а ты зм у  ж н іўн ы х  і эле- 
г ічнага  н астр о ю  і п с іх ал а г ізм у  восеньск іх  
песень.

П р ы х іл ьн ік і « ф ал ькл о р н а га  н іг іл ізм у»  
звы чай н а  а таясам л іваю ц ь  ф ал ькл о р  з м а - 
савай  культурай . П р ы ч ы м  ф ал ькл о р  п р а - 
ф а н у е ц ц а  імі з  д вух  б акоў . 3  аднаго, 
в ы л у ч а ю ц ц а  в я д о м ы я  ў ж о  абв ін авачван - 
ні ў п р ы м іты в ізм е  і б анальнасц і, д аве - 
д зе н ы я  да свай го  лагічнага  завярш эння. 
3  д р у го га  боку, с п р а б у ю ц ь  даказаць , 
ш то  з 'я в ы  м асавай  к ул ь тур ы  ва ўсіх яе  
р а зн ав ід н асц я х  —  не ш то  інш ае, як ад на  
з сучасны х ф о р м  ф ал ькл о р н ай  свяд о - 
м асц і. У  якасц і д о к а зу  п р ы в о д зя ц ь  та- 
к ія  вонкавы я  паказчьж і м асавай  культу ­
ры , як д аступнасць, ш ы р а ч эзн а е  р аспаў - 
сю д ж ан н е , д а д у м в а ю ц ц а  да  яе сю ж эт- 
най і в о б р а зн а й  ід эн ты чнасц і з ф алькло - 
рам . М а н іп у л ю ю ч ы  п а н я ц ц я м і «м асавая 
к ул ь тур а»  і « к ул ь тур а  мае», м е р а ц ц а  па - 
став іц ь  у п о р а в е н ь  з с ап р аўд н ай  м ас тац ­
кай тв о р ч а с ц ю  яе ім іта ц ы ю  ў най гор - 
ш ы м  вы глядзе, з с ам абы тн ы м і тво рам і 
ч алавечага  д у х у  —  п а точ н ую  п р а д у к ц ы ю  
п а д р о б а к  пад іх.

У  тэарэты чнай  н е р а зб я р ы с е  зб ів а ю ц ц а  
на блы тан ін у  і ты я  кр ы ты к і, як ія  ад чува- 
ю ц ь  н епераканал ьн асць  чапляння на 
ф а л ь к л о р  яр л ы ка  м асавай  культуры , а 
ўсё  ж  п р ы зн а ю ц ь  «сл уш н ы  м омант». 
Так, павод ле  ад н ой  п у б л ік а ц ы і слуш ны  
м о м а н т  у тым, ш то  «аўтар ы  тэкстаў са- 
м ад зе й н ага  р о к -р э п е р т у а р у  —  п ераваж - 
на аматары , як ія  не м а ю ц ь  спецы ял ьнай  
а д укацы і, якія часта п іш у ц ь  а б ы  п і- 
с а ц  ь (р а зр а д к а  м ая  —  У. 3.), пры ста - 
со ўв а ю ч ы ся  да  р ы тм у  м у зы к і І не ўл іч - 
в а ю ч ы  зако н аў  ар га н ізац ы і паэты чнай 
м овы , яе в о б р а зн а га  і гукавага  ладу. 
М о ж н а  д ап усц іц ь , ш то  аналагічны я  з ’явы  
ад бы вал іся  некал і і ў н ар о д н ай  песеннай  
тв о р ч а с ц і» 8. Ш т о  сказаць  на гэта? З а п я -  
рэчу, ш то  н ар о д  н ікол і н іч о га  не п іса ў  
« абы  пісаць». П р акты ч ная  і с ветапогляд - 
ная ск ір аван асць  ёсць  ім анентная  ўл ас- 
ц ів а сць  н ар о д най  творчасц і. Бе зум оўна , 
л е п ш ы я  ў зо р ы  праф ес ій н ай  і ам атарскай  
м узы к і,  у в аса б л я ю ч ы  в ы со к ія  дум к і і па - 
чуцц і, якія х в а л ю ю ц ь  ўсіх, н аб ы ваю ць  
ф а л ь к л а р ы за в а н ы я  вары янты . А л е  гэта  
не п а граж ае  ты м  з 'я в а м  м асавай  м у з ы -  
кі, якія, каж а кры ты к, п р а з  сто га д о ў  
м о ж н а  б уд зе  р а з гл я д а ц ь  «як  своеасаб - 
л івы  гарадск і ф альклор». Час, ш то  м ін у ў -  
ся пасля апубл ікавання  цы таванага  ар ты - 
кула, не п а ц в я р д ж а е  та го  дапуш чэнм я.

П р ы н ц ы п о в а я  р о зн іц а  п а м іж  ф алькло - 
р а м  і м асавай  культур ай  (в о зь м е м  а д з і-  
ны —  сацы яльны  аспект праблем ы ) у  
ты м , ш то  ф а л ьк л о р  як с ін кр эты чн ае  м а с ­
тацтва, як с п осаб  м ас тац ка га  м ы сл ення  
д а л уч ае  м іл ьё н ы  л ю д зе й  д а  творчасц і. 
У с п р ы м ан н е  ф а л ь к л о р у  а д б ы в ае ц ц а  на 
ў з р о ў н і ч а л а в е к а  т в о р ч а г а ,  б о  
ф ал ькл о р н ы  с ін кр эты зм  м а е  сваёй п е - 
р а д у м о в ай  сп рад ве ч н ае  адзінства  т в о р ­
цы , вы кан аўцы  і слухача. М асавая  ж  
кул ь тур а  ары ентавана  не на м астацкае  
с ам авы яўл е н не  н ар о д а  ц і асобнага  ч а ­
лавека, а в ы кл ю ч н а  на пасіўнае, ф із ія -  
л а г ічн ае  сп аж ы ван не  с ур агата ў  м а с ­
тацтва.

З у с ім  не вы тр ы м л івае  кр ы ты к і яш чэ  
гр уб е й ш е е  атаясам л іван н е  —  ф ал ькл о р ­
нага светаўспры м ання , с ты х ій на -м атэры я - 
л істы чнага  па сваёй  п р ы р о д зе ,  з р эл і-  
г ій н ы м  светапоглядам . Я н о  м аты в уе ц ц а
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тым, ш то  ў творах  н ар од нага  м астацтва  
сус тр акаю цц а  хр ы сц ія н іза ван ы я  во б ра зы , 
а таксам а тым, ш то  ц а р к о ўн ы я  святы  
храналагічна  п р ы м е р кав ан ы  да  н ар од ны х  
(напры клад, н ар ад ж эн ня  і ў васкр эсення  
Хры ста, дня святога  Яна  да  —  ад павед - 
на —  каляд, вял ікадня, Купалля). Н а р о д -  
ныя святы  ўзн ікл і раней  за  ц ар к о ўн ы я  і 
б е зад носна  да  цар коўны х, і там у  н е п ры - 
няцце  даўняй  абр ад насц і го н а р у  не р о -  
біць. Я но  зб яд н яе  наш  побы т, ш то  д ал ё ­
ка не бяскры ўдна. I н е зд а р м а  ш м атл і- 
кія, н апр уж аны я  п о ш ук і новы х ф о р м  н о ­
вей абр ад насц і вял ікай  р ад асц і п акул ь  
ш то  не прынеслі. 3  д р у го га  боку, п авяр - 
хоўна  засвоены я палаж энн і м а р к с із м у  
аба р о ч в а ю ц ц а  в ул ьгар н а -а тэ іс ты чны м  р а ­
зум ение м  н ар од най  творчасц і. Я е  спра - 
б ую ц ь  атаясам л іваць  з д а п а м о ж н ік а м  па 
анты рэл іг ійнай  п р а п а га н д зе  аб о  з хрэ- 
стаматыяй па тэор ы і класавай  б ар ац ьб ы .

С ё н н я  ц ік авасць  д а  спад чы ны  ва ўсёй  
кр а ін е  р э зк а  ўзрасл а. Ц і не сам ы  ярк і 
ў з о р  аш чад н ага  зб е р а ж эн н я  і п а гл ы б л е - 
нага вы вучэння  яе  пад час  абн аўл е нн я  
ўсіх  сф е р  ж ы ц ц я  д а ю ц ь  н аш ы  р уск ія  та- 
в а р ы ш ы ? |х во п ы т  у  а к туал ізацы і н а р о д ­
най твор часц і, у  ты м  л ік у  м у зы ч н а га  
ф альклору , нам  трэба, не ад кл ад ваю чы , 
б р а ц ь  на сваё ў зб р ае н н е . П аказальна, 
ш то  і гр ам а д ск ая  д ум ка, і кр ы ты ка  ўсё  
б о л ьш  с ы х о д зя ц ц а  —  у  ім кненн і п е р ш - 
нап е р ш  м ы сл іц ь  п а -н овам у . А  м а р у д з іц ь  
у м ы сл енн і п а -н о в а м у  не вы падае.
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ПРЫСМАК

ПРАЎДЫ...

m » д уш ы  ко ж на га  ж ы в е  М оцарт»... Н а ўр а д  ці
J t  хто  стане  а сп р эч вац ь  гэты  кр ы л аты  вы раз,
^  ~  у н у тр ан а  не с ум н яваю ч ы ся , ш то  ён  даты -

чы ць м енав іта  яго.
Ч ам у  ж  тады  тр ад ы ц ы й н ай  зр а б іл ас я  невясёлая  з 'я в а  —  пус- 

тыя канцэртны я залы  ў час м е р а п р ы е м с тв а ў  С а ю з а  кам п а з іта - 
раў  Б С С Р ? Гэта ж  наз ір алася  і на канц эр тах  ю б іл е й н а га  п л е н у ­
ма, пры свечанага  5 0 -го д д зю  тво рч а га  саю за .

П ы танне  прапаганд ы  м узы ч н а -в ы к ан а л ь н іц к а й  к ул ь тур ы  Бе ­
ларуси  лепш ы х яе п р а д с т а ў н ік о ў — набалелае. Калі ў  р э сп уб л і-  
канск ім  і у се са ю зн ы м  д р ук у  час ад часу яш чэ  з ’я ў л я ю ц ц а  
твор чы я  партрэты  бе л аруск іх  к ам паз ітараў , р а д зе й  —  м у зы к а -  
знаўцаў, ды к  арты кулаў  пра  вы кан аўц аў  ам аль  не сустракаеш . 
У  лепш ы м  вы пад ку  —  невял ічкае  ін тэ р в 'ю  з д ы р ы ж о р а м  таго  
або  інш ага калекты ву  ці з с ал істам -інструм е нтал істам .

Н е  ведаю , які м о ж а  б ы ць  тво р ч ы  сты м ул  у  м узы кан таў , калі, 
напры клад, да 50 -гадовага  ю б іл е ю  Д зя р ж а ў н а га  с ім ф ан ічн ага  
аркестра  Б С С Р  калекты ў пры й ш оў, м аю ч ы  ў  сва ім  с кл ад зе  
толькі двух  засл уж аны х арты стаў  рэспубл ік і. Д в ух  за  паўста- 
годдзя ! З а  20 гад оў  д зей насц і кам е рнага  арке стр а  гэты м  зван - 
нем  б ы ў  адзначаны  адзін  чалавек. Н я зм е н ны  галоўны  д ы р ы ж о р  
ар кестр а  Д зя р ж тэ л е р а д ы ё  Б С С Р  Б. Райскі, які ад д аў  п р ап а ган ­
д зе  б ел арускай  м узы к і б ол ьш  за 30 гад о ў  і ф акты чна  с твар ы ў

тое, ш то  сёння  за в уц ь  « зал а ты м  ф о н д ам »  б е л а р у ск а га  м у з ы ч ­
нага м астацтва , н ават да  7 0 -го д д зя  не б ы ў  у д ас то е н ы  звання  
н ар о д н а га  арты ста! Н а ш то  тады  с п ад зя в ац ц а  « р ад а в ы м »  вы ка - 
н аўц ам  —  ве тэр ан ам  ар кестр аў : Я. А ў т у ш к у  (1-ая ф лей та  а р к е ­
стра  Д зя р ж тэ л е р а д ы ё  Б С С Р ), Ч. Ю ш к е в іч у  (1-ая вал торн а  
Д зя р ж а ў н а га  с ім ф ан ічн ага  аркестра ), А . П р ы х о д з ь к у  —  сал істу- 
габа істу  к ам е р н ага  аркестра , чы я  тво р ч ая  д зе й н а с ц ь  ад зн ача - 
на надта сц іп л а ?

П р а  як ія  істотны я  вы н ік і п р ап а ганд ы  б е л а р уск а й  м у зы к і м о ж -  
на казаць, калі за  50 га д о ў  С К  Б С С Р  не а тр ы м а ў  ні ўласнага  
д р ук а в а н ага  вы дання, ні м у з ін ф а р м ц э н тр а ,  як ія  д а ўн о  іс н у ю ц ь  
у  м н о г іх  р э сп уб л іках  кра іны , ні нават н овага  б уд ы н ка . Калі ў 
такой  у п л ы во вай  а р ган ізац ы і, як Ю Н Е С К А ,  п а ўн а п р а ўн ы м  чле­
нам  я кой  з 'я ў л я е ц ц а  Беларусь, н ям а  м у зы ч н а га  п р ад стаўн ік а  
ад р э сп уб л ік і?

В я р та ю ч ы с я  да вы н ікаў  ю б іл е й н а га  п л е н ум а  С К  Б С С Р , не м а ­
гу п а зб а в іц ц а  ц я ж к іх  у р а ж а н н я ў  ад я го  а д к р ы ц ц я . Н е  м а гу  ас­
п р эч ваць  вартасц і К ан ц эр та  для  ар ке с тр а  У. Д а м а р а ц к а га  —  
тв о р а  ш м ат  у  чы м  яркага, адм етнага , але, на м а ю  д ум к у, б о л ьш  
эты чна б ы л о  б  а д к р ы ц ь  пл ен ум  (ул іч ваю ч ы  яго  тэм аты ку ) тво - 
р а м  б о л ь ш  вопы тнага, а ўтары тэтн ага  аўтара, які с таяў  ля вы то - 
каў  б е л а р уск а й  кам п а з іта р ск ай  ш кол ы . П р э с ты ж  кан ц эр та  то л ь - 
кі б  вы рас, калі б  за  п ул ьтам  стаяў  гал оўны  д ы р ы ж о р  с ім ф а - 
н ічнага  ар ке с тр а  ф іл а р м о н іі Ю .  Я ф ім а ў  —  м узы кан т, чы я  д з е й ­
насць  ахап іла  не а д н о  пакал енн е  б е л а р уск іх  к ам паз ітар аў . 
Н ічо га  не м а ю  с уп р ац ь  М . К аз ін ц а  і тольк і ў х в а л я ю  яго  д зе й ­
насць. Ты м  не  менш...

У  р ам ках  пленум а, ж а н р ав а я  гукавая  пал ітра  яко га  б ы л а  да - 
волі р а зн астай н ая  —  ад  ка м е р н ы х  о п ус а ў  да  б уй н ы х  с ім ф ан іч - 
ных і в а кал ьна -с ім ф ан іч ны х  палотнаў,—  а д б ы ўс я  і кан ц эр т  м у -  
зы к! для д зяц ей , б е зу м о ў н а й  в а р та сц ю  я ко га  б ы ў  акцэнт  на 
б е л а р уск і н ац ы ян ал ьны  мелас.

П р а б л е м а  м узы ч н а -эс тэты ч н а га  вы хавання  п а д р а с таю ч а га  па- 
калення  ў Б е л ар ус І м ае  с п е ц ы ф іч н ы я  асабл івасц і. А л е  пад  вы - 
гл я д ам  п е р а б уд о в ы  ў  ап о ш н і час д л я  м н о г іх  стала  пр эс ты ж - 
ны м  вы д аваць  нейк ія  у л ь тр а м о д н ы я  ідэі. У  вэр хал е  агульнага  
э н т у з ія зм у  н е ка то р ы я  к ір а ўн ік і не п рад б ачац ь , чы м  м о гу ц ь  
а б я р н уц ц а  гэты я д о сл е д ы  на пр акты ц ы . В ось  пры клад .

Н авучал ьн ы  план д з іц я ч ы х  м у зы ч н ы х  ш к ол  М ін к у л ь та  Б С С Р  
(м у зы ч н а е  а д д зя л е н н е  ш кол ы  м астацтваў ), п ад п ісан ы  і з а ц в е р -  
д ж а н ы  н ам е сн ікам  м ін іс тр а  ф інан саў  Б С С Р  Г. Т ар асе в ічам  і б ы ­
л ы м  н ам е сн ікам  м ін істр а  к ул ь тур ы  Б С С Р  У. С к а р а х о д а в ы м  у 
л іс тап ад зе  1987 года, с я р о д  ш м атл ік іх  п унктаў  п р а д у гл е д ж в ае  
так зван ы  п р е д м е т  па вы бар у , пр ак ты чн ае  а ж ы ц ц я ўл е н н е  якога  
п р ы в я л о  да  л ік в ід ацы і класа  кам пазіць іі, які раней  б ы ў  у в е д зе -  
ны ў п р а гр а м у  як ф акул ьтаты ў. Д ы к  ч а м у  ж  пры  р а с п р а ц о ў ц ы  
гэтай п р а гр а м ы  та в ар ы ш ы  з У п р а ў л е н н я  н авучальны х  у с тан оў  
М ін іс тэр с тв а  к ул ь тур ы  Б С С Р  не п акл апац іл іся  нават павед а - 
м іц ь  п ра  гэта ў  пр аўл е н н е  і п р э з ід ы у м  С К  Б С С Р , б о л ьш  чвэр - 
ці членаў  якога  з 'я ў л я ю ц ц а  п е д а го гам і класаў  к а м п а з іц ы і ў 
Д М Ш  Б е л ар ус і?  С я р о д  іх ё сць  ка м п а з іта р ы  са ш м а тга д о в ы м  
п е д а га г іч н ы м  стаж ем , якія  м а ю ц ь  права  сказац ь  важ кае  сл о ­
ва с уп р а ц о ўн ік а м  М ін к у л ь та  аб п раф е с ій н ай  ар ы ен тацы і. У  вы ­
ш ку  п ацяр п е л і ўсе  —  і педагогі, і д зец і.

У  нас м а ю ц ц а  цяж касц і, як ія  ў п е р ш у ю  чар гу  д а ты ч аць  двух- 
м о ўн ы х  зносін , калі а сн оўн ай  м о вай  а к а зв ае ц ц а  (пра  ш то  свед -
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